CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI
N° 7070, DE 2002

(Da Comissao de Legislagao Participativa)
SUG n° 47/2002

Modifica os Artigos 1.158, 1.160,
1.163, 1.165, 1.166, 1.167 e 1.168 da Lei n°
10.406 de 11 de janeiro de 2002, que "institui
o Cadigo Civil".

O Congresso Nacional decreta:

Os arts. 1.158, § 2° 1.160, 1.163, 1.165, 1.166, 1.167 e
1.168, da Lei n® 10.406, de 11 de janeiro de 2002, passam a ter a seguinte

redagao:

"Art. 1.158.

§ 2° A denominagdo sera composta por um ou mais
elementos de fantasia, sendo facultado que nela figure tanto
0 nome de um ou mais sécios, quanto o objeto da sociedade.

Art. 1.160. A sociedade anbénima opera sob
denominagdo integrada pelas expressbes "sociedade

anénima" ou "companhia", por extenso ou abreviadamente,



podendo nela figurar expressdes designativas do objeto

social.

Art. 1.163. O nome empresarial devera distinguir-se de
outros anteriores, suscetiveis de causar risco de confuséo,

associagao ou denegrimento.

Art. 1.165. O nome de soécio que vier a falecer podera
ser conservado na firma, salvo manifestacdo contraria em

vida.

Art. 1.166. Compete a Junta Comercial indeferir de
oficio o registro de nome empresarial cuja expressao
caracteristica e distintiva reproduzir ou imitar a de outro
nome empresarial ja inscrito no mesmo registro e for

suscetivel de causar confus&o, associagdo ou denegrimento.

Paragrafo unico. Mediante provocacdo do interessado,
a Junta Comercial indeferira o registro de nome empresarial
que conflitar com anterior registro de marca, ou com nome
empresarial ja inscrito em outra Junta Comercial ou protegido
nos termos do art. 8° da Convencao da Unido de Paris para a

Protecao da Propriedade Industrial.

Art. 1.167. Prescreve em 10 (dez) anos, contados da
data da publicagdo oficial do registro, a agdo para a
modificacdo de nome empresarial e a reparacao dos danos
causados, salvo nos casos de ma-fé, quando a acédo podera

ser ajuizada a qualquer tempo.

Art. 1.168. Apds 10 (dez) anos sem o uso efetivo do
nome empresarial pela falta ou interrup¢do das atividades da
empresa, o direito ao nome caducara e qualquer interessado

podera requerer, a qualquer tempo, o seu cancelamento.



Paragrafo Unico. O registro do nome empresarial
também sera cancelado quando ultimar-se a liquidacdo da
sociedade que o inscreveu ou por ordem judicial, para
assegurar o cumprimento de sentenca que tenha ordenado a

sua modificagao.

JUSTIFICATIVA

As disposi¢gdes constantes do novo Coddigo Civil, ao
reintroduzirem a obrigatoriedade de indicar o objeto social na denominagédo, nao
estdo em sintonia com os avangos que ja constavam do Direito Brasileiro. N&o ha
razao alguma para tolher a liberdade do empresario na escolha e composigéao do

nome empresarial.

As expressodes designativas do objeto social s&o de livre uso.
Dada a sua generalidade, n&o servem de elemento distintivo (fun¢gdo que no nome
empresarial € desempenhada pelo elemento caracteristico, fantasioso ou
patronimico) e n&o conferem qualquer direito de exclusividade. Nao se justifica,

pois, a obrigatoriedade de sua indicagao.

A prépria Lei 10.406/2002 (novo Cdédigo Civil) assinala em
seu art. 1.156 que a indicagdo do objeto social na firma individual € facultativa.
Sob pena de quebra da uniformidade de principio, convém que a mesma regra
valha para as sociedades anbnimas e de responsabilidade limitada,

proporcionando tratamento isondmico com relagdo a esta questao.

A tradicdo juridica de ha muito permite que o nome de
fundadores e ex-acionistas seja mantido na denominagao social das sociedades
anénimas (cf. art. 3°, § 1°, da Lei 6.404/76 e art. 1.160 do novo Cod. Civil). O
mesmo se da em relagdo aos soécios falecidos nas sociedades de advogados (cf.
art. 16, § 1°, da Lei 8.906/94). Cumpre, pois, adotar a mesma regra no tocante as



sociedades de responsabilidade limitada, ndo havendo raz&o legitima para a
diversidade de tratamento.

Alias, o novo Caodigo Civil, em seu art. 14, contempla como
direito da personalidade a faculdade de dispor em vida sobre o destino do corpo
apods a morte. ldéntico tratamento deve se dar em relacédo ao nome, que também é

incluido como um dos direitos da personalidade (cf. art. 16).

A redacao dada pela Lei 10.406/2002 ao art. 1.163 do novo
Caodigo Civil adota o principio da anterioridade. No entanto, ndo ressalva que a
anterioridade de que se cuida ndo é a absoluta, mas sim a relativa. Se os
respectivos objetos sociais forem inteiramente distintos, ndo ha risco de confuséo
que impecga o registro do nome empresarial cuja expressao caracteristica seja
idéntica ou semelhante a de outro nome empresarial ja registrado (ressalvados os

casos de aproveitamento parasitario de sinais alheios notoriamente conhecidos}.

Para esclarecer o real alcance da lei, cumpre aludir
expressamente que a anterioridade relevante é aquela suscetivel de causar risco
de confus&o, associagdo ou denegrimento. Este € o conceito ja empregado, no
tocante as marcas, pelos arts. 124, inciso XIX, e 130, inciso |, ambos da Lei de
Propriedade Industrial (Lei n°® 9.279/96).

Outro aspecto que deve ser modificado na redacéo atual da
Lei 10.406/2002 é a eficacia do registro do nome empresarial, que os arts. 1.163 e
1.166 pretendem restringir ao ambito estadual. Na verdade, como a violagdo ao
nome empresarial € um crime de concorréncia desleal (art. 195, V, da Lei
9.279/96), a sua protegdo deve se estender a todo territério nacional, na medida
em que o uso do nome mais recente possa causar risco de confusao, associacgao,

denegrimento ou qualquer prejuizo ao nome mais antigo.

Nossos Tribunais, em varias decisdes, ja assinalaram que a
protecdo ao nome empresarial extrapola os limites estaduais, podendo abarcar o
ambito nacional ou internacional. Neste sentido, STF, AgPet 5.481 (RF 58/229);



STJ, Resp's 6.169-AM (DJU 12.08.91), 9.142-0 (DJ 20.04.92), 11.767 (DJU
28.08.92), 30.636-3 (RSTJ 53/220), 40.326-0 (RST J 67/428); TRF da 3a Regiéo,
AC 90.03.03499-0 (DJ 03.08.92); TRF da 2a Regido, AC 90.02.19566-4 (DJ
06.02.91); TJRJ, AC 2892/92 (DJ 25.03.93); TJSP, AC 195.356-1/7 (DJ 23.11.93),

dentre outros.

Quanto a protegao internacional, a mesma € contemplada
pelo art. 8° da Convencao da Unido de Paris para a Protecdo da Propriedade
Industrial. Por este tratado internacional, cada pais pode condicionar a protecao
ao nome empresarial de seus nacionais a necessidade ou ndo de registro. Assim,
todos os paises membros devem proteger o nome empresarial de estrangeiros
independentemente de registros. Em raz&o disso, a despeito do novo Codigo Civil,
0S nomes comerciais de empresas estrangeiras continuardo tutelados em todo o
territorio nacional, independentemente do registro especial de que cuida o atual
paragrafo unico do art. 1.166.

Neste contexto, observa-se mais um argumento para que
seja modificada essa situagdo, pois 0os nomes empresariais de empresas
brasileiras somente s&o protegidos em nivel estadual, exigindo-se registro
especial para protecdo em nivel nacional. Tal disparidade de tratamento nio se
justifica e contraria o preceito de igualdade contemplado no art. 5°, caput, da
Constituicdo Federal. Se o estrangeiro goza de protecdo para o0 seu nome
empresarial em todo o territério nacional, ndo ha porque tratar diversamente os

nacionais, restringindo a protegao destes ao d&mbito apenas estadual.

Na verdade, a razdo que levou a Lei 10.406/2002 a conferir
eficacia meramente estadual ao nome empresarial ndo foi de ordem filoséfica,
mas sim logistica. As Juntas Comerciais ndo tém estrutura para realizar pesquisas
com a finalidade de verificar a existéncia de registros anteriores em nivel nacional.
Esta mesma incapacidade ja havia levado a Presidéncia da Republica a vetar os
paragrafos 1° e 2° do art. 33 da Lei 8.934/94, que conferiam extens&o nacional ao
registro do nome empresarial (0 que também n&o se justificava, diante da protegéo
internacional que este pode ter, dependendo do caso concreto).



No que se refere a possibilidade de atuagao ex officio das
Juntas Comerciais deve, pois, ser dissociada da extensdo da protecao ao nome
empresarial. Isso € possivel por se tratar de coisas realmente distintas. Na nova
redac&o sugerida para os arts. 1.163 e 1.166 do novo Cddigo Civil, as buscas de
anterioridade feitas de oficio pelas Juntas Comerciais continuariam restritas as
inscri¢gdes feitas em seu registro. No entanto, se admitiria que terceiros pudessem
apresentar oposigdo, com base em registros de nome empresarial efetuados em
outros Estados ou mesmo de procedéncia estrangeira. Preserva-se, assim, a

eficacia nacional ou internacional destes.

A nova redagao contempla ainda a possibilidade de conflito
entre nome empresarial e marca. O entrelacamento destes dois institutos é da
tradicdo do ordenamento juridico brasileiro, conforme destaca a doutrina, farta
jurisprudéncia sobre o assunto, bem como revela a redacéo do art., 124, V, da Lei
da Propriedade Industrial (Lei n°® 9.279/96) e do revogado art. 49 da antiga Lei de
Registro do Comeércio (Lei n°® 4.726/65)5.

Em prol da seguranca juridica que ha de imperar nas
relacdes sociais, a imprescritibilidade deve limitar-se aos casos de ma-fé. E o que
dispdem a resolugao Q 23 da AIPPI — Association Intemationale pour la Protection
de la Propriété Intellectuell e o art. 6 bis, item 3, da Convengao da Unido de Paris
para a Protecdo da Propriedade Industrial, e 0 art. 54 da Lei 9.784/99 .

O prazo prescricional aplicavel as demais hipoteses deve ser
de 10 (dez) anos. Justifica-se uma alusdo expressa a tal prazo, para afastar
dificuldades de interpretacdo com o prazo prescricional de 3 (trés) anos previsto
no art. 206, § 3°, inciso V, do novo Cadigo Civil.

Por fim, o artigo ressalta a necessidade da concessédo do
registro ser efetivamente publicada, o que atende ao principio da publicidade e

contribui para uma maior segurancga juridica quanto ao inicio do cémputo do prazo.



A caducidade do direito ao uso do nome empresarial ao
término de 10 (dez) anos de inatividade observa a fungc&o social que a
Propriedade Industrial deve ter, por imperativo constitucional (art. 5°, inciso XXIII).
Este prazo, alias, é da tradigdo do Direito brasileiro, haja vista o disposto no art. 60
da Lei 8.934/94, cujas disposi¢des sao aprimoradas e aperfeigoadas pelo presente
anteprojeto.

O anteprojeto ora proposto pela ABPI também amplia as
hipéteses de cancelamento previstas na Lei 10.406/2002, de modo a abarcar a
hipétese de ordem judicial. O prejudicado que obtém sentenca favoravel
condenando a empresa a se abster de usar determinado nome ou expressao de
fantasia em seu nome empresarial muitas vezes se depara com varias
dificuldades para implementar esta condenacgao. Isto ocorre quando a empresa
cessou suas atividades e nao foi localizada para cumprir a obrigagéo de n&o fazer
que lhe foi imposta. A dificuldade advém do disposto nos arts. 997, I, e 999, do
novo Cadigo Civil, que exigem a anuéncia dos socios para alteragbes de nome
empresarial.

O acréscimo da ordem judicial como causa iddnea a cancelar
a inscricdo de nome empresarial permitira, nestas situagdes, que se consiga obter
o resultado pratico equivalente ao cumprimento de tais sentengas de obrigacao de
nao fazer. Com isto, sera superada a resisténcia que, dadas as lacunas da atual
legislagdo, as Juntas Comerciais por vezes se opdem ao cumprimento de
sentengcas que determinam o cancelamento ou a alteragdo forcada de nomes

empresariais adotados com violagao a lei ou ao contrato.

Sala da Comisséo, em 26 de junho de 2002.

Deputado ENIVALDO RIBEIRO
Presidente



